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samband med jordbruks-
oppgjeret skal Stortinget
diskutere endringar i den
sakalla Prisutjamningsord-
= ninga for mjelk, heretter
kalla PU-ordninga. Det er uklokt.

Saman med Tine si plikt til & hente"

mjelk hos bendene utgjer PU-ord-
ninga dei viktigaste instrumenta for

a oppretthalde ein desentralisert
mjglkeproduksjon.

Sidan meierimonopolet vart oppheva
har det tidvis vore hogt lydniva i de-
batten om konkurranse i meierisek-
toren, og ogsd om PU-ordninga. Tid-
vis verkar det som at ordninga skal
lgyse all verdas problem innanfor
norsk meierisektor.

Fgremala med ordninga er mange.

Det er lett & miste det viktigaste av

syne: Sikre bander over heile landet
lik pris for mjelka uavhengig av kva
mjolka kjem fra og kva ho blir brukt
til.

Forlgparen til dagens ordning - Riks-
oppgjeret for mjolk - kom i stand i

1942, Bakgrunnen var at det hadde
utvikla seg store skilnader i pri-
sen bgndene kunne ta. Bender nzer
marknaden kunne levere fersk
mjelk, og fa ein hggare pris, medan
bender langt unna marknaden fekk
darlegare betalt for mjolka.

Riksoppgjeret skulle utjamne pris-
skilnadane mellom bendene ogmel-
lom meieria og annan industri. Det
vart lagt avgifter pa ferske meieri-
produkt, som skulle finansiere lag-
ringsprodukt som ost og smer. Det
er framleisidagein grunnpilariord-
ninga. Avgifta pa drikkemjalka er
med pa 4 halde prisen pa kvitosten
nede for oss forbrukarane.
Anslagsvis har ordninga i seg sjolv
bidrege tilatbondenkan f& 70-75 ore
meir for ein liter mjglk. -

I dag har PU-ordninga utvikla seg til
a bli eit sinnrikt system som forde-
ler vel 1,5 milliardar kroner kvart ar.
Inntektene fra avgift pa drikkemjolk
ogyoghurt blir kanalisert til mellom
anna osteproduksjon, henting av
mjolk hos bendene, eksportstatte
til Jarlsberg (enn sa lenge) og tilskot
som skal gjera det lettare for Tine si-
ne konkurrentar a nettopp konkur-
rere med Tine,

Det er prinsipielt beklageleg at eitt
av tiltaka Landbruksdepartementet
foreslar er d kutte frakttilskotet Tine
og Q-meieriene far for & hente mjol-
kai alle krikar og krokar av landet. I
dag far selskapa dekt 95 prosent av
utgiftene. Departementet foreslar

Far kutt: Landbruksdepartementet vil kutte i tilskota til henting av mjglk pa gardsbruka rundt om i landet. Det bgr Stortinget avvise.

Ingen slutt pa mjolkekrigen

Oppsummert

Foremalet
PU-ordninga skal sikre
bgnder lik pris for

mjglka uavhengig av kvar

dei er i landet.

Meir konlaurranse?
1 tillegg skal saer-
skilde tilskot sikre

at selskap som Synngve

Finden og Q-meieriene

enklare kan konkurrere

med Tine.

Utfordringa
Dessverre har Land-
bruksdepartementet

kome med forhasta

konklusjonar, mange har

i praksis har lita stgtte.

TIL RETTEN
«Skal ein fyrst
spekulere kan det
vera interessant

4 dra fram seks-
mélet Synngve
Finden har tatt
ut mot staten.»

a redusere tilskotet til 80 prosent. I
denne omgang.

I sitt hgyringssvar i mars slutta
Konkurransetilsynet seg til fram-
legget. Dei meiner kuttet vil gjera
Q-meieriene og Tine meir effektive
ihentingavmjelk pa gardsbruka. Da
er det grunn til 4 lure pa om tilsynet
verkelegveitkorleislandet ser ut.

I mitt heimdistrikt Valdres, for 4 ta eit
dome, hentar Q-meieriene og Tine
mjolk frd bender langt oppe i dsane,
gjerne pa svingete og humpete grus-
vegar, og mange av bgndene ligg
langt under gjennomsnittleg pro-
duksjon for eit norsk mjelkebruk. Q-
meieriene kayer ein bil frd Gausdal
tre gongar i veka for & hente mjolk
fra sine leverandgrar i Valdres. Det
er vanskeleg & sja korleis henting av
mjolk kan gjerast meir effektivt. An-
na enn & leggje ned sma mjalkebruk
langt unna meieria, sjolvsagt.

Dei andre stgrre endringane depar-
tementet gjer er a fjerne avgifta pa
yoghurt. Det er bra. Nirimporten av
yoghurt dei siste ara har auka kraf-
tig, kan avgifta opplevast som ein
serleg «straffeskatt» for norsk yog-
hurt. Departementet vil ogsa byrje
nedtrappinga av eksportstetta til
Jarlsberg-osten for det strengt tatt
er ngdvendig med kutt.

Det er god grunn til 4 lure pa kvi-
for Landbruksdepartementet legg
fram endringane no. PU-ordninga
har strengt tala ingenting med jord-
bruksoppgjeret & gjera, og Synnave
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Finden og Q-meieriene er heller
ikkje partarijordbruksoppgjeret.

Stortinget etterlyste i mars 2015
tiltak for & betre konkurransen i -
meierisektoren. Landbruksdepar-
tementet har varsla at ein gjennom-
gang av marknadsordningane, og da
medrekna prisutjamning for mjolk,
vil koma i samband med den nye
landbruksmeldinga, som kanskje
kjem til hausten.

Sa kvifor no? Er det for & svara pa ut-
fordringa fra Stortinget, s& har depar-
tementet mislukkast. Verken Syn-
neve Finden eller Q-meieriene ser ut
til & vera szerleg lukkelege over fram-
legga fra departementet. Deira store,
overordnakrav - ein heilheitleg gjen-
nomgang av korleis mjglkeprisen blir
utrekna - er ikkje departementet i
neerleiken av 4 gjera noko med.

Skal ein fyrst spekulere kan det vera
interessanta dra fram sgksmalet Syn-
neve Finden har tatt ut mot staten.
Synngve Finden ville ha garantiar for
at dei kan fi same distribusjonstil-
skotet som Q-meieriene far for flyt- -
ande meieriprodukt. Staten sa nei, og
Synneve Finden gjekk rettens veg. A
gi distribusjonstilskot til alle kan fore
til at rettssaka aldri blir noko av.

Med det _Bm.._m_‘_mcm unntaket a kutte
yoghurtavgifta kjem departementet
med feil svar pa spersmal ingen har
stilt.
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