ECN 222 Makroogkonomi 2 — Modeller og politikk: Qvingseksamen
Tid: xx.xx.2025, 3 timer

Hjelpemiddel:

Al (alle). Individuell besvarelse uten hjelp fra andre. Samarbeid eller hjelp fra andre som
avsleres, blir handtert som fusk.

K2 (tillatt), men skal oppgis. Ved bruk av KI pa et delspersmaél, oppgi KI-verktoy og sekeord.
Bruk av KI forer til 40% trekk i score gitt pa delspersmalet (eks. 7 poeng pé et delspersmal x
60% = 4,2 poeng). Urapportert bruk av KI som blir avslert, forer til 0 poeng pa delspersmalet.
Gjentatt avslert urapportert bruk av KI blir behandla som fusk.

Det er ikke nedvendig & oppgi referanser nér dere svarer.

Fagansvarlig: Eirik Romstad.

Ekstern kontroller av oppgavesettet: Ingen (pd ovingseksamen)
Tekniske problemer pa eksamen meldes IT (tIf. 6723 0555)

Eksamen bestar av 10 delspersmaél, alle verdt 10 poeng. Delspersmala er fordelt pa 3-4 oppgaver.

Lenke til sentrale formler for multiplikatorer (oppsummering samling 7).

Instruksjoner:

1.

Les oppgaveteksten neye og svar pa spersméla. Om du synes oppgaveteksten er uklar pa et
spersmaél, forklar hvordan du tolker spersmalet og svar ut fra den tolkinga du har gitt.

Svar i det vedlagte Word-dokumentet der det star Svar: her (du kan godt starte svaret pa ny

linje). Du skal ikke slette oppgaveteksten. La ubesvarte spersmal std dpne. Da blir det

klarere for deg hva spersmaélet du svarer pa er, og du slipper & skrive spersmaélet pa nytt.

Det gjor det ogsé raskere for deg & svare viss du plutselig kommer pé et svar, og rettejobben

blir mye lettere. Denne sida er sletta i svararket.

Likninger: Det heilt OK 4 skrive likninger for hand direkte i teksten (f.eks. kan dere skrive
X Z som X a"b,og AX som delta X eller D X) eller skrive likninga for hand og lim inn

pd rett sted. Skriv klart og unnga grenn farge (vises darlig nér dere tar bilde).
Figurer: Tegn tydelig og unnga grent (jf. pkt. 3). Merk alle akser og kurver.

5. Lagre ofte for & redusere risikoen for at mye arbeid gér tapt.

6. Nar dere er ferdige, lagre svara som PDF og send inn i Wiseflow. Tips: sett av litt tid ved
slutten slik at du far lasta opp PDF.
Lykke til!

Spersméla starter pé neste side.

ECN 222 — @vingseksamen (Eirik sine svarforslag) Side 1 av 5 sider


https://arken.nmbu.no/~eiriro/ecn222/lectures/samling-07-1-sum.pdf

Oppgave 1
Et land har en lukka gkonomi.

(a) Bruk av korrekt multiplikator-formel for en lukka okonomi uten prisendringer og med
endogen sparing. Vis at nemneren i denne multiplikatoren er storre enn null.

Svar: Likning (6.9) meter krava ovafor: Y = i (11 075 )(zc—clzr+zi+G) . Nemneren
—e,(1=1)—

FN=1-c,(1—t)—b, multipliseres ut og gir: FN=1—c,+c,t—b,=1—(c,+b,)+c,t. Summen

av den marginale konsumtilbgyeligheita, ¢;, og sparetilbayeligheita, b,, er identisk lik 1

(en), dvs. ¢,+b,=1. Folgelig kan vi forenkle 1—(c,+b,)+c,t=1—=1+c,t=c,t>0, dvs. vilkaret

om positiv nemner er oppfylt nar ¢,>0 og ¢>0.

(b) Fra formelen du brukte i (a) ovafor, vis at virkninga pa ekonomien i dette landet er
mindre av ei like stor skattelette som en tilsvarende auke 1 det offentlige forbruket.

Svar: P4 differanseform blir likning (6.9) lik AY :$ (Az'—c,Az"+AZ'+AG) . For 4
rekne ut effekten av ei skattelette, skriv . AZ=—1 mens alle de andre endringene er null.

. _L = S . . . .
Det gir: AY = N (—c,(—1))= N Tilsvarende for en tilsvarende auke i det offentlige
1

forbruket, dvs. AG=1 , som gir AY:%((I))zﬁ Fordi 0<c,<1 férvi ﬁ<ﬁ'

(c) Anta at landet i oppgave (a) og (b) har en import, O=a,Y , der importandelen o,>0 .

(1) Vis matematisk hvorfor effekten av enten ei skattelette eller en auke i det offentlige
forbruket blir mindre enn det var uten handel med utlandet. (i1) Forklar hvorfor dette
resultatet er som forventa.

Svar: (i) Vi har allerede vist at den felles nemneren FN>0 . Fra likning (6.32) har vi pa

1 = .
(1—c,(1—¢)—b,+a,) FN+a, Derfor blir bro

ken til venstre mindre, noe som gir mindre effekt av ei skattelette AZ=—1 eller en auke i
det offentlige forbruket AG=1 .

tilvekstform at den felles multiplikatoren

(11) Dette resultatet er som forventa fordi at nér landet pner for internasjonal handel, forer
noe av skatteletta til auka import i stedet for vekststimulans for innenlandsekonomien. Im-
portlekkasjen er vanligvis ikke like stor for en auke 1 det offentlige forbruket fordi det kan
styres noe meir, men denne importlekkasjen er vanligvis ikke null.

ECN 222 — @vingseksamen (Eirik sine svarforslag) Side 2 av 5 sider



Oppgave 2

Regjeringa i USA har innfort toll pa import for & gjenreise USA sin gkonomi. I den
sammenhengen har finansminister Scott Bessent nyllig uttalt: «Veksten i et hvert lands
bruttonasjonalprodukt (BNP) - og derfor landets evne til & skape jobber og ekstra inntekt og
skatteintekter - er drevet av fire faktorer: forbruksvekst, vekst i offentlig forbruk, vekst i
investeringene og nettoeksporten. Nir nettoeksporten er negativ, dvs. nér et land har et
underskudd pa handelsbalansen fordi de importerer mer enn de eksporterer, reduserer dette
veksten. » (mi oversetting).

(a) Bruk nasjonalregnskapslikninga for a vise at dette utsagnet er feil.

Svar: Nasjonalregnskapslikninga med internasjonal hande skrives ofte pd folgende mate:

Y=C+I+G+NX=C+I+G+X -0 . Skill tilbudssida fra ettersperselssida ved & omformu-
lere til: Y+QO=C+I+G+X ,som viser at importen ikke er en del av BNP (Y). Utsagnet er
dermed feil.

(b) (1) Handelsbalansen pévirker imidlertid verdien av valutaen til et land. Forklar hvordan?
(11) Alt anna likt, forklar hvordan en negativ nettoeksport indirekte kan bidra til at BNP
auker.

Svar: (i) Under flytende valutakurser bidrar en negativ handelsbalanse isolert sett til at ver-
dien av valutaen til landet svekkes. Grunnen til det er et land som ettersper meir valuta fra
utlandet enn utlandet ettersper landet sin valuta.

(1) En svakere valuta gjor at eksportvarene relativt sett blir billigere 1 utlandet og eksporten
auker, A X>0 , som ineste omgang forer til at BNP auker. Dette blir klarere nar vi antar at
importen er konstant, dvs. at AQ=0 . Pa endringsform: AY+AQO=AC+AI+AG+A X ,
dvs. at uten endringer 1 de andre hegreside-variablene auker BNP.

(c) Sjol om USA har en sterkt negativ nettoeksport, har den amerikanske dollaren inntil
nylig holdt verdien sin relativt til valutaen fra andre store ekonomier. Hva er de vik-
tigste grunnene til dette? Forklar kort.

Svar: To sentrale arsaker (om dere argumenter bra, kan fleire legges til lista):

» USA selger statsobligasjoner for & finansiere den negative budsjettbalansen (B = T—
G <0), som reduserer mengda dollar i omlep i1 utlandet. Amerikanske statsobliga-
sjoner har inntil nylig blitt sett pa som meget sikre.

* I perioder med stor uvisse, f.eks. de siste 10-20 dra (Finanskrisa 2008-9, regionale
konflikter, spesielt i Midt-@sten og Sentral-Asia, Russland si annektering av Krim og
deler av gst-Ukraina 2014, Brexit 2018, Covid-19 2020-21/2 og Ukraina-krigen 2022
og fortsatt pagaende), er dollar en valuta mange foretrekker, spesielt sammenlikna
med mindre valuta fra mindre ekonomier.
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Oppgave 3

-Y" E-F
Ta utgangspunkt 1 formel (16.13°): nC:G(ne+B(Yy—nY>) +(1—9)(E—1+nF+z"), der
-1
n¢ er inflasjon i forbruksvarer, © er innenlandsk andel av forbruket (konsekvens: (1—6)
er importandelen), m° er forventa innenlandsk inflasjon, B(Y —Y")/Y" er inflasjonsbidraget
fra BNP-gapet, E er valutakurs, E_, er valutakurs forrige &r, n" er inflasjon i utlandet
(hos handelspartnerne), og z" er inflasjonssjokket pa importerte varer.

(a) Bruk formelen til & forklare hvorfor Norge er meir utsatt for importert inflasjon enn
USA.

Svar: Det er to hovedgrunner til dette. (i) Synkende verdi pa den norske krona (dvs. au-
kende valutakurs) sammenlikna med USA som inntil nylig har hatt en stabil eller sterkere
egen valuta, og (ii) Norge importerer en steorre andel av BNP som forbruksvarer (ca 30%)
enn USA (ca 27%).

(b) (i) Forklar hvordan forventa innenlands inflasjon har gjort det vanskelig & senke infla-
sjonen i Norge. (ii) Hvorfor er det vanskelig for Norges bank & senke styringsrenta?

Svar: (i) Nér inflasjonen, n° , er hog over en lengre periode, fester hege inflasjonsforvent-
ninger, n° seg. Dette framgar av likning (16.13”) der to faktorer er spesielt viktige: Den
den forventa inflasjonen i seg sjol, og den gradvis svakere krona som gjer at bidraget fra
importert inflasjon ogsé er hogt.

(11) Gjennom 4 senke styringsrenta auker aktiviteten i norsk ekonomi. Det har to hoved-
effekter: For det forste er norsk ekonomi allerede i en hegkonjunktur, dvs. at faktisk BNP er
hegere enn potensielt (neytralt) BNP ( Y" ). Dernest vil ei senka styringsrente fore til at at
den norske krona svekker seg, noe som gjor at den importerte inflasjonen ogsa bidrar til at
inflasjonen forblir hag og dermed at inflasjonsforventningene ogsé blir hege.
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Oppgave 4

Figuren under fra Knut N. Kjer si gjesteforelesing (s. 32) viser utviklinga av privat forbruk
som andel av BNP for perioden 1993-2022 for en del utvalgte land.

Household consumption as share of GDP across major development periods, selected
economies
Percentage total GDP
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(a) Forklar hvorfor figuren kan tas til stette for at USA er i en potensielt vanskelig situasjon,
spesielt ssmmenlikna med Kina og Ser-Korea.

Svar: I perioden har det private forbruket vert stabilt pa ca 65% av BNP 1 USA, mens Kina
har hatt en svak nedgang i privat forbruk fra rundt 48 prosent 1 1993 til rundt 35% 1 2022. 1
den samme perioden har Ser-Korea sin andel av det private forbruket sin andel gétt ned fra
85 til ca. 45%. Dette innebarer at mens USA har under 35% av BNP tilgjengelig for offent-
lig forbruk, investeringer og eksport, har Kina og Ser-Korea etter hvert fitt en langt storre
andel tilgjengelig for de samme formala enn USA, der mulige negative virkninger p4 inve-
steringene og offentlig forbruk, spesielt utdanning, ikke kan utelates.

(b) Viss du var radgiver for den amerikanske regjeringa, hvilke tiltak vil du foresla ut fra
reint skonomiske grunner? Forklar hvorfor

Svar: Det hoge private forbruket i USA ber ned for 4 bidra til at gi rom for auka investe-
ringer og offentlig forbruk for & bidra til nyskaping og vekst 1 arbeidsproduktiviteten. Det
mest malretta virkemidlet for dette formalet vil veere en skatt pa forbruk, dvs. en variant av
meirverdiavgift. Denne avgifta ber fases inn gradvis av to grunner: For 4 {4 erfaring med
hva som kan se ut som en optimal avgiftssats og for & redusere negative effekter pa eko-
nomien.

Merknad: kan vare vanskelig & fa politisk aksept for, men kanskje nedvendig likevel?
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